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Tribunal de Justica do Estado de Sergipe

SENTENCA

Dados do Processo

Namero Classe Competéncia Oficio
201600119512 Suspenséo de Liminar ou Antecipagdo Gabinete da Presidéncia do Escrivania da Camara
de Tutela Tribunal de Justica Criminal e Tribunal Pleno
Situacao Distribuido Em:
JULGADO 04/08/2016
Julgamento
10/08/2016
Proc. Origem
201611200896
Dados da Parte
Autor SUPERINTENDENCIA MUNICIPAL DE TRANSPORTE Advogado: ANTONIO SOARES SILVA JUNIOR -
E TRANSITO - SMTT 3578/SE
Réu MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

13168687000110

DECISAO

A SUPERINTENDENCIA MUNICIPAL DE TRANSPORTES E TRANSITO DE
ARACAJU protocolou o presente pedido de Suspenséo de liminar contra a tutela
antecipada proferida nos autos eletronicos da Ac¢do Civil Pablica n°® 201611200896,
ajuizada pelo Ministério Publico do Estado de Sergipe, através de sua presentante legal,
deferida nos seguintes termos:

(...)Concedo a medida liminar pleiteada na exordial da presente A¢do Civil Publica com
Pedido Liminar interposta pelo Ministério Publico do Estado de Sergipe em face da
SMTT (Processo n° 201611200896) para DETERMINAR retirada, no prazo de 15
(quinze) dias, das placas de sinalizacdo indicativa de faixas exclusivas de dnibus em
todas as vias de Aracaju onde ja foram implantadas, proibindose a sinalizacao de
exclusividade de faixa para dnibus até que sejam iniciadas e concluidas as obras
publicas (em fase de licitacdo) pela EMURB para viabilizar a implantacéo do sistema
BRT em nossa Capital, abrangendo a construcéo de terminais e as demais intervencoes
viarias planejadas pela propria Administracdo Publica Municipal, sob pena de
aplicacéo de multa diaria de R$ 1.000,00 (mil reais). (...).
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Irresignado com o decisium, a SUPERINTENDENCIA MUNICIPAL DE
TRANSPORTES E TRANSITO DE ARACAJU aduz, dentre outros argumentos, que a
exclusdo das medidas ja adotadas para implementacdo do servigo de transporte coletivo
ird causar inlmeros prejuizos para o ente, que ja se encontra em fase de licitacdo que visa
a implementacédo do Sistema do BRT na capital sergipana.

Assim, pleiteia o deferimento da SUSPENSAO DA EXECUGAO DA LIMINAR
concedida nos autos da acdo civil publica em epigrafe por restarem comprovadas as
condicdes legais (manifesto interesse publico e grave lesdo a ordem publica).

E o relatério.
Decido.

A SUPERINTENDENCIA MUNICIPAL DE TRANSPORTES E TRANSITO DE
ARACAJU apresenta-se como parte legitima para o pleito.

Convém esclarecer que a suspensdo de seguranca ou da execucdo de liminar, € medida
excepcional que, conforme consta do artigo 4° da Lei n° 8.437/92, tem por fim “evitar
grave lesdo a ordem, a saude, a seguranga e a economia publicas”. Veja-se:

Art. 4° Compete ao presidente do tribunal, ao qual couber o conhecimento do respectivo
recurso, suspender, em despacho fundamentado, a execucdo da liminar nas agdes
movidas contra o Poder Publico ou seus agentes, a requerimento do Ministério Publico
ou da pessoa juridica de direito publico interessada, em caso de manifesto interesse
publico ou de flagrante ilegitimidade, e para evitar grave lesdo a ordem, a saude, a
seguranca e a economia publicas.

Por isso, este remédio tem como requisito essencial situaces excepcionais que
cologuem em risco os bens juridicos enumerados, sendo descabida, portanto, a analise do
mérito da acdo principal.

Assim, é de ver que a Suspensdo de Execucdo de Decisdo, pleiteada nos termos da Lei
8.437/92, néo se revela a via adequada para a verificacdo do cabimento ou ndo da liminar
atacada. Tal pedido serve, tdo somente, como medida acautelat6ria excepcional, caso
a execucao da decisao liminar possa causar grave lesdo a algum bem juridico
tutelado pela Lei supracitada.

N&o é despiciendo lembrar que o Presidente do Tribunal ndo possui competéncia recursal
para rever eventual desacerto da deciséo proferida pelos magistrados de 1° grau, cabendo
a suspensao da liminar — repito - tdo somente nas hipdteses em que o peticionante
demonstra, de forma clara e inequivoca, a presenca dos requisitos legais alhures
tracejados.

Consoante doutrina e jurisprudéncia patrias, o pedido de suspensdo de decisdo possuli
natureza politica de conveniéncia do acolhimento do pedido e, fixada a perspectiva de
andlise, passo a aprecia-lo.

A decisdo combatida se esteia na idéia de que as faixas exclusivas de énibus nas vias da
cidade de Aracaju, bem como a sinalizacdo pertinente, apenas devem ser adotadas
quando ocorrerem ac¢des mais efetivas para a implementacéo do Sistema do BRT, sob 0
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argumento, em suma, de que tais medidas, tomadas de forma isolada, tém inviabilizado a
mobilidade urbana, causando transtorno na vida dos motoristas da cidade.

De inicio, faz-se importante pontuar que a tematica ora em analise é competéncia do
Poder Executivo, o qual deve atuar de forma a definir estratégias para o bem estar da
sociedade, no que diz respeito ao seu direito de ir e vir.

E bem verdade, entretanto, que caso seja revelada alguma ilegalidade,
desproporcionalidade ou falta de razoabilidade nesta atuacao estatal, torna-se legitima a
intervencdo do Poder Judiciario, a fim de que o cumprimento da lei seja devidamente
observado pela Administragdo Publica.

Diante disso, conclui-se que, excepcionalmente, é cabivel ao Poder Judiciario interferir
ndo no mérito administrativo, ou seja, conveniéncia e oportunidade das medidas
adotadas, mas na legalidade destas.

Na situacdo em tela, observa-se que o magistrado de primeiro grau, embasando-se nos
transtornos causados a comunidade em geral, em decorréncia dos longos
engarrafamentos ocasionados pela implementacédo de vias exclusivas de 6nibus e
entendendo necessaria uma intervencao urgente do Judiciario, resolveu, em sede de
liminar, determinar a suspensdo dessas medidas embrionarias, quais sejam, faixas
exclusivas e sinalizagdo correspondente, até que o sistema de transporte publico que as
exige seja efetivamente adotado na capital sergipana.

Pois bem. Sem desprezar as constatacBes vislumbradas, mesmo que através de uma
andlise perfunctoria, pelo juizo de piso, entendo que algumas medidas adotadas pela
Administracdo Publica, assim como em qualquer outra seara, demanda um periodo de
adaptacéo, principalmente quando exige uma implementacgéo gradativa, o que, por vezes,
ocasiona algum desconforto na sociedade que tem que se adequar a alteracGes, ainda que
temporarias.

Tais transtornos, entretanto, ndo podem ser utilizados como motivagdo para obstaculizar
0 objetivo final, sob pena de alimentarmos a cultura de implementacao de politicas
publicas que gerem resultados apenas em curto prazo, desprezando as de longo prazo
que, em diversas hipoteses, apresentam-se como as mais eficazes.

E necessario observar que grandes construcdes publicas, assim como a implementac&o de
sistemas de maior complexidade, a exemplo do Sistema do BRT, exige, de forma
inconteste, a adocdo de medidas acessorias, que, em diversos casos, geram algum mal
estar a sociedade, que tem que conviver de forma transitéria com alguns transtornos.

Na hipotese ora em apreco, verifica-se que a implementacdo do sistema de transporte
publico BRT ou simplesmente a formacao de vias exclusivas para transporte coletivo, de
fato, tem gerado um desconforto para os motoristas, que tiveram que conviver com o
aumento de “engarrafamento” nas vias.

Entretanto, é forgoso observar, que o intuito maior da atuacdo estatal deve ser
prestigiado, pois visa a privilegiar o transporte coletivo, o que, além de favorecer as
massas, apresenta-se como importante alternativa ndo apenas para a mobilidade urbana,
como também do ponto de vista ambiental.

Além disso, anular as medidas ja adotadas, as quais demandaram gastos significativos ao
erario publico, ocasionaria prejuizo vultuoso, o que, por 6bvio, ndo se apresenta como
uma boa alternativa, mormente diante do cenario econdmico em que nos encontramos.
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Somado a isso, ndo podemos desprezar o risco de se anular as medidas ja adotadas pelo
Poder Publico e, em juizo merit6rio mais acurado, o magistrado de primeiro grau reverter
0 entendimento contido na liminar, concluindo pela necessidade das a¢Ges outrora
implementadas, 0 que ensejaria gasto sobre gasto, sobrecarregando de forma
desnecessaria o erario.

Ademais, entendo que compde 0 mérito administrativo a analise e determinagdo da
ordem de implementacdo das medidas preliminares para instauracéo do sistema de
transporte que se visa, ndo cabendo ao Judiciario adentrar nessa seara, principalmente
porque na hipdtese, com as provas constantes dos autos e com base em uma anélise
liminar, ndo se demonstrou qualquer ilegalidade na atuacéo estatal, que justificasse a
intervencdo do Poder Judiciario, a fim de neutralizar a medida adotada pelo Executivo.

Dentro desse contexto, e observando que a medida liminar deferida ocasionaria grave
dano nédo apenas ao projeto estatal de implementacédo de sistema de transporte coletivo,
mas, também, aos cofres publicos, DEFIRO O PEDIDO DE SUSPENSAO DA
MEDIDA LIMINAR proferida nos autos da Acdo Civil Publica tombada sob o n°
201611200896, a fim de que seja mantida a politica de mobilidade urbana ja adotada
(criacéo das faixas exclusivas e compartilhadas do transporte coletivo) na forma
regulamentada pelo 6rgdo gestor (Superintendéncia Municipal de Transportes e Transito
de Aracaju), até o transito em julgado da referida ACP.

Intimem-se.

N&o havendo recurso, dé-se baixa e arquive-se.

Aracaju, 10 de agosto de 2016.

Desembargador Luiz Antdnio Aratjo Mendonca

Presidente do Tribunal de Justica do Estado de Sergipe

Presidente do Tribunal de Justica
Desembargador(a)
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